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Burmistrz Szubina
ul. Kcynska 12, 89 — 200 Szubin

. Szubin, 10 maja 2022 r.
0OSiR.6220.28.2021

DECYZJA
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U
z 2021r., poz. 735 ze zm.), dalej jako k. p. a., w zwigzku z art. 71 ust. 11 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, 85 ust. 1
iust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o rodowisku i jego ochrome udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. , poz. 2373 ze
zm.), a takze § 3 ust. 1 pkt 104 lit. b, w zwiazku z § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz.
1839), po rozpatrzeniu wniosku Pani Anny Mojzesowicz ,.EkoPolska Mojzesowicz”, Spétka Komandytowa,
z siedzibg w miejscowosci Gogolinek 22, 86 — 011 Wtelno, dziatajacej jako pelnomocnik Inwestora — Pana
Zbigniewa Andrzejewskiego, zam. Glogowiniec 12, 89 — 240 Kcynia, w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na ,,Przebudowie budynku inwentarskiego
(chlewni), zlokalizowanego na dzialce nr 491/2 w miejscowosci Krélikowo, gm. Szubin”, a takze po uzgodnieniu
realizacji inwestycji z Pafistwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Nakle nad Notecia, Dyrektorem
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni Wod Polskich w  Inowroclawiu
i zasiggnigciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

stwierdzam

I brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko polegajacego na ,,Przebudowie budynku
inwentarskiego (chlewni), zlokalizowanego na dziatce nr 491/2 w miejscowosci Krélikowo, gm. Szubin”

wskazuje

Il Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia,
ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartoéci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytk6w oraz ograniczenia uciazliwosci dla terendw sasiednich:

1. Zgodnie z trescia art. 64 ust. 3a, w zwigzku z art. 63 ust. 1 uoos:

a) wramach eksploatacji przebudowywanej instalacji prowadzi¢ chéw trzody chlewnej w nieprzekraczalnej
liczbie 98 DJP — niepodwazalnym warunkiem wydania niniejszej decyzji jest utrzymanie tgcznej liczby
zwierzat w jednym cyklu produkcyjnym na poziomie do 98 DJP — 700 sztuk,

b) zbiorniki na plynne nawozy naturalne wykonaé jako szczelne o pojemnosci iqcznej min. 350 m?,
a miejsce przepompowywania gnojowicy ze zbiornika gléwnego do beczki asenizacyjnej na]ezy
wybetonowac,

¢) miejsca do przechowywania nawozu naturalnego plynnego (szczelne zbiorniki podrusztowe na
gnojowicg) zaprojektowac z uwzglednieniem zapasu wystarczajacego do bezpiecznego magazynowanie
nawozow naturalnych ptynnych (gnojowicy) przez okres co najmniej 6 miesiecy,

d) do oprézniania zbiornika z gnojowicy stosowaé rury ssawne z hermetycznymi ztaczami, a nawozy
naturalne przewozi¢ wylacznie przystosowanymi do tego celu srodkami transportu, w celu ograniczenia
ucigzliwosci zapachowej,

e) aplikowaé dodatki do gnojowicy gwarantujgce skuteczno$é redukcji emisji amoniaku na poziomie nie
mniejszym niz 50% — dobdr wielkosci i czestotliwosci dawek realizowaé zgodnie z zaleceniami
producenta preparatu, w sposob zapewniajacy ww. skuteczno$é redukcji emisji amoniaku,

f) nawozy naturalne zagospodarowywa¢ na gruntach rolnych stanowiacych wiasnos¢ Inwestora na

~ podstawie przepisow szczegdtowych, tj.:
— rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie przyjecia ,,Programu dzialan
majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze Zrédet rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U. 2020, poz. 243), ze szczegdlnym uwzglednieniem
dopuszczalnych dawek azotu (ktéra nie moze przekracza¢ 170 kg azotu w czystym skiadniku na 1 ha
uzytkéw rolnych) i okreséw stosowania nawozow (dla gminy Szubin: od | marca do 20 pazdziernika),
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Iv.

g)

h)

1)

k)

1)

— ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. z 2021 r., poz. 76), w szczego6lnosci
art. 20 ust. 1, zgodnie z ktérym zabrania si¢ (niezaleznie od terminu nawozenia) stosowania nawozow: na
glebach zamarznietych, zalanych woda, nasyconych woda, pokrytych éniegiem, a ponadto nawozow
naturalnych w postaci plynnej podczas wegetacji roslin przeznaczonych do bezposredniego spozycia
przez ludzi,

—,,Kodeksu Dobrych Praktyk Rolniczych” — rozdzial C — Ochrona wdd,

na etapie prac budowlanych, w celu minimalizacji i ograniczenia oddziatywan zwigzanych z emisja
hatasu, wibracji i zanieczyszczen do powietrza, ucigzliwe prace budowlane (przede wszystkim prace
halasliwe oraz zwigzane z wykorzystywaniem ciezkiego sprzgtu/transportu), prowadzié wylacznie
w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00. Budowa nie powinna bowiem oddzialywaé na najblizsze
tereny chronione akustycznie tj. zabudowe miejscowosci Krolikowo,

dziatania zwiazane z eksploatacja instalacji ucigzliwe pod wzgledem emisji hatasu, np. roztadunek paszy,
transport zwierzat czy odpadow, surowcdw, wywoz nawozow naturalnych, produkeje paszy, prowadzic
wylgcznie w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 — 22:00, a ponadto z wylaczeniem dni $wigtecznych
i wolnych od pracy (niedziele),

odpady magazynowa selektywnie w spos6b uwzgledniajacy ich wlasciwosci fizyko-chemiczne
(pojemniki, kontenery, beczki, silosy, kosze, worki, big-bagi, opakowania pryzmy itp.), w wyznaczonych
miejscach, zapewniajac ich regularny odbior przez uprawnione podmioty,

magazynowane w ramach realizacji inwestycji odpady sukcesywnie wywozi¢ z terenu przedsigwzigcia
w miare postepu robot,

do czasu przekazania uprawnionym odbiorcom, zwierzeta padie i ubite z koniecznosci przechowywac
selektywnie w oznakowanym i zabezpieczonym przed czynnikami zewnetrznymi oraz dostgpem zwierzat
i 0s6b postronnych wydzielonym pomieszczeniu chlewni lub w chlodni kontenerowej na zewnatrz
budynku,

utrzymywaé  wysoki  stopien  higieny pomieszczefi, w  tym realizowa¢ czyszczenie
obiektow oraz dezynfekowa¢ srodkami biodegradowalnymi,

m) stosowaé zbilansowang diet¢ dobrang do wieku i kondycji zwierzat, stosujac srodki ograniczajace

wydzielanie sie nieprzyjemnego zapachu;
Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzgl¢dnienia w pozwoleniu na budowe:

a) budynek inwentarski wyposazy¢ w szczelne, betonowe podloze,

b) podrusztowe zbiorniki na gnojowice wykonac¢ jako szczelne,

c) wody opadowe i roztopowe z dachu budynku inwentarskiego i nawierzchni utwardzonych
odprowadza¢ powierzchniowo do gruntu na przylegle tereny biologicznie czynne w obrebie dziatki —
poniewaz teren przylegajacy do budynkow chlewni jest w znacznym stopniu utwardzony, konieczne
jest, w celu zapobiegania zawilgoceniu fundamentow budynku, jego wyposazenie w dostosowany do
warunkéw system rynnowy lub alternatywnie zwigkszenie mozliwosci retencyjnych gleby poprzez
usunigcie czesci betonowy phyt, ktérymi pokryta jest powierzchnia dziatki, czy usytuowanie na terenie
dzialki inwestycyjnej zbiornika retencyjnego,

d) $cieki socjalno - bytowe oraz technologiczne odprowadza¢ do szczelnego zbiornika
bezodptywowego, zgodnie z zapisami ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,
a nastepnie dostarcza¢ je przez uprawniony podmiot do oczyszczalni sciekow,

e) obiekt inwentarski wyposazy¢ w system wentylacji mechanicznej, z zastrzezeniem, iz wyklucza sig
mozliwoéé wymiany powietrza w budynku chlewni nr 1 po realizacji jego przebudowy w sposéb
tradycyjny poprzez otwieranie okien chlewni, gdyz sa one skierowane w strong potudniowo-
wschodnia, czyli w kierunku drogi publicznej i zabudowy mieszkaniowej, co rodzi szkodliwe immisje;

Dzialania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania przedsigwzigcia
na srodowisko:

a) w trakcie realizacji inwestycji zaplecze prac budowlanych dla maszyn, sprzetu i pojazdow, a takze
magazynowania substancji chemicznych, olejow, paliw, odpadow niebezpiecznych, badz innych
materialdéw mogacych negatywnie oddzialywaé na $rodowisko gruntowo — wodne, zorganizowa¢ na
terenie utwardzonym lub posiadajacym uszczelniong powierzchnig¢ oraz wyposazy¢ je we wiasciwe
sorbenty, w zakresie ilo$ci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia,

b) zapewni¢, by wyposazenie obiektéw inwentarskich, w tym elementy wentylacji mechanicznej,
nie generowaly halasu, a takze sprawdza¢ co najmniej raz dziennie ich stan a wykryte usterki
naprawiac,

c) zapewni¢ odpowiedni areal gruntéw, na ktérych stosowana bgdzie wytworzona w gospodarstwie
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gnojowica, tak, aby zagwarantowaé stosowanie nawozéw naturalnych zgodnie z wymogami
okreslonymi w przepisach szczegdlnych, a ponadto przedstawia¢ Burmistrzowi Szubina corocznie w
formie pisemnej w terminie do korica lutego wykaz dzialek, na teren ktorych planuje sie
odprowadzanie gnojowicy,

d) zaplanowa¢ i wykona¢ pas calorocznej wielorzedowej zieleni izolacyjnej wzdiuz zachodnio —
potudniowej granicy dziatki nr 491/2, obreb Krélikowo, o dtugosci ok. 50 m i szerokosci minimum
2m, preferujgc do nasadzen gatunki rodzime drzew i krzewdéw — sadzonki drzew o dobrze rozwinietym
systemie korzeniowym i wysokosci min. 200 cm oraz krzewy o dobrze rozwinigtym systemie
korzeniowym i poprawnie rozkrzewionej czesci nadziemnej,

e) prowadzi¢ prace zwiazane z realizacjg i funkcjonowaniem inwestycji w sposéb bezpieczny dla ludzi
i srodowiska, zgodnie z przepisami bezpieczenstwa i higieny pracy,

f) zachowaé optymalne warunki sanitarno — higieniczne w obrgbie chlewni poprzez przestrzeganie
utrzymania czystosci utwardzonych powierzchni wewnatrz i na zewnatrz budynku, sprawnosci poidet
oraz okresowego przeprowadzania dezynfekceji obicktu dostosowanymi do rodzaju zwierzat srodkami
biodegradowalnymi, )

- ) prowadzenie biezgcego monitoringu w zakresie:
— ilo$ci wykorzystywanych paliw i wody (w czasie eksploatacji instalacji),
— liczby i wieku zwierzgt przebywajacych w chlewni,
— ewidencji iloéciowej i jako$ciowej wytwarzanych odpadéw (na etapie realizacji i eksploatacji),
~ ilosci zuzytej wody oraz ilosci odprowadzonych $cickéw (na etapie eksploatacji).

V. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych.

Nie dotycza analizowanego przedsiewziecia.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z 13 kwietnia 2021 r. Pani Anna Mojzesowicz, ,,EkoPolska Mojzesowicz”, Spétka Komandytowa,
z siedzibg w miejscowosci Gogolinek 22, 86 — 011 Witelno, dziatajgca jako petnomocnik Inwestora — Pana
Zbigniewa Andrzejewskiego, zam. Glogowiniec 12, 89 — 240 Kcynia, wystapita do Burmistrza Szubina o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji polegajacej na przebudowie budynku inwentarskiego
(chlewni), zlokalizowanego na dzialce nr 491/2 w miejscowosci Krolikowo, gm. Szubin. Do wniosku dotgczono:
Karte Informacyjng Przedsiewziecia,
Poswiadczong kopig mapy ewidencyjnej,
Zakgcznik graficzny obrazujacy oddziatywanie inwestycji,
Wypis z rejestru gruntow,
Potwierdzenie oplaty administracyjnej za wniosek i petnomocnictwo,
Petnomocnictwo,
Zawiadomienie Starosty Nakielskiego o przyjeciu zgloszenia gospodarstwa rolnego,
Decyzj¢ o warunkach zabudowy obiekty inwentarskiego.

P NoYR W~

Na  podstawie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu  informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko, cytowanej na wstgpie, okreslanej dalej jako: »U00s”, a takZe rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko cytowanego na wstepie,
dalej jako: ,rozporzadzenie”, planowane przedsigwzigcie zostalo zakwalifikowane do moggcych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko. Konkretnie, w mys] § 3 ust. 1 pkt 104 b, w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 2,
rozporzadzenia przedmiotowa inwestycije scharakteryzowano jako:
» chéw Iub hodowla zwierzat, inne niz wymienione w pkt 103, w liczbie nie mniejszej niz 60 DJP
i mniejszej niz 210 DJP — na obszarach innych niz wymienione w lit. a;
a jednoczesnie jako:
> przedsigwzigcie polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub zrealizowanego
przedsi¢wzigcia wymienionego w ust. 1, z wylaczeniem przypadkéw, w ktorych ulegajgca zmianie lub
powstajagca w wyniku rozbudowy, przebudowy lub montazu czgs¢ realizowanego lub zrealizowanego
przedsigwzigcia nie osiaga progéw okreslonych w ust. 1, o ile zostaly one okreslone; w przypadku gdy jest to
druga lub kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podlegajg parametry tej rozbudowy,
przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami, przebudowami lub montazami, o ile nie zostaly one
objete decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach.



Dokonujac kwalifikacji przedmiotowego przedsiewziecia, Burmistrz Szubina mial na uwadze trwajace od
2016r. postepowanie w sprawie ucigzliwosci zapachowych powstajacych w efekcie prowadzonego na terenie
dziatki nr 491/2 w Krolikowie chowu trzody chlewnej z wykorzystaniem metody bezsciotkowej.

W kontekscie ustalenn dokonywanych w ramach réwnolegle toczgcego si¢ postgpowania stwierdzono, iz
planowane przez Inwestora zamierzenie wykracza znacznie poza pojecie modernizacji istniejacego kompleksu
obiektow inwentarskich, a takze ich przebudowy, gdyz obejmuje nie tylko budowe zbiornikéw na gnojowice, ale
przede wszystkim zmiange sposobu utrzymania oraz warunkéw bytowych ww. zwierzat, tj. docelowo ich chowu
i hodowli, w tym karmienia i pielegnacji.

Z wiedzy Burmistrza Szubina wynika, iz Inwestor w istniejagcym (podlegajacym przebudowie) budynku
inwentarskim rozpoczyna faktyczny proces chowu trzody chlewnej metoda bezicidtkows, a samo zamierzenie
moze oddziatywaé na otoczenie, co wykazata chociazby ,,Ekspertyza dotyczaca wptywu chowu trzody chlewnej
prowadzonej na dziatce nr 491/2 w Krélikowie, gm. Szubin, na zdrowie ludzi oraz stan srodowiska naturalnego
wraz z towarzyszaca infrastruktura, w szczegolnosci na jako$¢ powietrza atmosferycznego, z wykorzystaniem
metod biowskaznikowych”, dalej jako Ekspertyza. W ramach Ekspertyzy wykonano badania za pomoca skali
porostowej, ktéra nie stuzy scisle do okreslenia poziomu zanieczyszczen w powietrzu, ale pozwala na oceng
stopnia zanieczyszczenia powietrza, w tym identyfikacje zwigzkéw zawierajacych azot odpowiedzialnych za
ucigzliwos¢ zapachowa (amoniak).

Ustaliwszy strony postepowania, kierujac si¢ trescig art. 73 ust. 1 k. p. a., w maju 2021 r. Burmistrz Szubina
wszczal postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. inwestycji
i zawiadomil o tym fakcie strony postgpowania, z uwzglednieniem art. 74 ust. 3 uoos, tj.: poprzez obwieszczenia
wywieszone na tablicach ogloszen w Szubinie, w Urzgdzie Miejskim w Szubinie, na terenie Solectwa Krélikowo,
a takze na stronie bip.szubin.pl.

W celu uniknigcia zbednych powtérzen w tresci niniejszej decyzji, przyjeto, ze uzyte w niej stwierdzenie:
,zawiadomiono w zwyczajowo przyjety sposob”, oznacza, iz Strony postgpowania zawiadamiane byly
o podejmowanych przez Burmistrza Szubina i inne organy czynnosciach poprzez: obwieszczenia zamieszczane na
tablicach ogloszen w miejscowosci Krolikowo, a takze na tablicy ogloszen w Urzedzie Miejskim w Szubinie
i stronie: www bip.szubin.pl.

Jednoczeénie, stosownie do art. 64 ust. 1 uoo$, Burmistrz Szubina wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wod Polskich, Zarzadu Zlewni
w Inowroclawiu, Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nakle nad Notecig o opinie, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

25 maja br. odbylo sie spotkanie zainteresowanych stron postepowania oraz ich reprezentantéw w siedzibie tut.
Urzedu, podczas ktorego osoby te zapoznaly si¢ z trescia wniosku Inwestora i poprosity o udostgpnienie jego
kserokopii — co formalnie nastgpilo 26 maja br. W dniu spotkania jeden z mieszkaficoéw otrzymat takze kserokopig
Ekspertyzy, o ktéra wnioskowat 18 maja br.

1 czerwca br. do tut. Urzedu wplynelta Opinia Dyrektora Zarzadu Zlewni Pafstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wéd Polskich w Inowroclawiu, znak: BD.ZZS.1.435.172.2021.KZ.DG, zgodnie z ktérg organ ten nie
stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko dla omawiane;
inwestycji i (jednoczesnie) okreslit warunki jej realizacji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nakle nad Notecia w Opinii z 04.06.2021 r., znak: N.NZ-
9022.2.1.41.21, data wptywu do tut. Urzedu: 07.06.2021 r., wyrazit zdanie, ze dla powyzszego zadania nie istnieje
konieczno$¢ przeprowadzenia oceny odziatywania przed51¢w21¢01a na $rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy w opinii z 08.06.2021 r. stwierdzil natomiast,
iz planowane przez Inwestora zamierzenie nie widnieje w rozporzadzeniu jako przedsigwzigcie mogace znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko (nie kwalifikuje si¢ ani do § 2 ust. 1 pkt 51, ani § 3 ust. 1 pkt 103 i 104
rozporzadzenia), stad nie wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Jednoczesnie tego
samego dnia skierowal do Kujawsko — Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy pisemng prosbe o podjecie dziatan kontrolnych, w zwigzku z potencjalnie negatywnym
oddziatywaniem chlewni na tereny przylegle (zglaszang przez jednego z mieszkancow ,uciazliwos¢ odorows™)
oraz mozliwoécia prowadzenia ww. dzialalnosci bez odpowiednich zezwolen — pismo, znak:
W00.4220.562.2021.MSD 4.

Burmistrz Szubina, bazujac na posiadanej wiedzy w zakresie realizowanego przedsigwzigcia stwierdzil,
iz zmiana sposobu chowu ww. zwierzat nie stanowi jedynie efektu ubocznego planowanego przez Inwestora
przedsigwzigcia budowlanego, ale sedno projektowanej inwestycji, ktora spowoduje szereg oddziatywan innych niz
tylko wynikajacych wprost z zamierzen Inwestora, nieuwzglednionych na etapie rozpoczgcia eksploatacji ww.
przedsigwzigcia w 2016 1.

Jak podkreslit w swojej opinii Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, inwestycje okreslone
w § 3 ust. 1 pkt 104 lit. b, w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 2, odnosza si¢ wprost do procesu hodowli lub chowu i maja
zastosowanie nie tylko w przypadku, gdy ich rozpoczecie wiaze sig z budowa odpowiednich obiektow
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budowlanych stuzacych do chowu lub hodowli zwierzat, ale réwniez w sytuacji, gdy dotycza one jedynie
rozpoczecia procesu w juz istniejacym obiekcie inwentarskim — jak w omawianym przypadku. Na tym gruncie
klasyfikacja dokonana przez Burmistrza Szubina nie pozostaje w sprzecznosci ze stanowiskiem WYrazonym przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Przychylajgc si¢ do opinii przedstawionych przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nakle
nad Notecig oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Zarzadu Zlewni Woéd Polskich
w Inowroctawiu, a takze majac na uwadze stanowisko wyrazone przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy, Burmistrz zdecydowal o odstgpieniu od naloZenia na Inwestora obowiazku
wykonania dla przedmiotowej inwestycji oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko. Jednoczesnie,
ze wzgledu na charakter inwestycji oraz jej usytuowanie, a takze mozliwy sposob jej oddziatywania na ludzi
i srodowisko, uznano, iz zasadnym jest okre$lenie srodowiskowych warunkéw jej realizaci.

Warto w tym miejscu nadmieni¢, iz odmowa okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan dla realizacji ww.
przedsigwzigcia w omawianej sytuacji skutkowalaby bowiem kontynuowaniem przez Inwestora dziatan w ww.
zakresie bez uwzglednienia wymagan okreslonych dla ww. inwestycji w uoos, a przede wszystkim stanowilaby
dzialanie sprzeczne z zalozeniami ww. ustawy. Jak wiadomo, ustawa u00$ przewiduje tylko kilka scisle
okreslonych przestanek do odmowy wydania decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach czy odmowy zgody na
realizacj¢ przedsigwzigcia, wskazanych w art. 81 uoos. Co wiecej, na mocy uoo$ kryterium odmowy wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie stanowig protesty spoleczne czy ,brak zgody lokalnej
spolecznosci” na jej realizacje.

Kierujac si¢ wskazanymi powyzej uwarunkowaniami, przystapiono do rozpoznania wniosku Inwestora na tle
art. 63 ust. 1 uoos, tj. w oparciu o kryteria obejmujace rodzaj i charakterystyke ww. przedsigwzigcia oraz jego
usytuowanie, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla $rodowiska, w szczegolnosci przy istniejacym
i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania si¢ Srodowiska i odnawiania sie zasobow
naturalnych, waloréw  przyrodniczych 1 krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych  planéw
zagospodarowania przestrzennego.

Z przedtozonej Karty informacyjnej przedsigwzigcia oraz pozostatych zatacznikéw do wniosku przedtozonych
przez Inwestora, wynika, iz planowane przedsigwziecie polega na:

» przebudowie istniejacego obiektu inwentarskiego z 1978 r. przeznaczonego do chowu i hodowli trzody
chlewnej o obsadzie maksymalnie do 460 sztuk (64,4 DJP) zlokalizowanego na terenie dziatki nr 491/2, obreb
Krolikowo, gm. Szubin, w wojewddztwie kujawsko — pomorskim, w powiecie nakielskim, 0ZNnaczonego w
niniejszej decyzji jako chlewnia nr 1,

» zmianie systemu utrzymania zwierzat z systemu scidtkowego (jako materiat Scidlkowy zastosowane sa
mielone trociny) na pelne ruszta, co wiaze sie, m. in., z budowa dwéch szezelnych zbiornikéw na plynne
nawozy naturalne o fgcznej pojemnosci ok. 350 m® — obecnie Inwestor, na podstawie umowy uzyczenia
zbiomikéw, nadmiar gnojowicy przewozi na teren innego gospodarstwa rolnego, zlokalizowanego w
miejscowosci Rozpetek, w gminie Kcynia, co wiaze sie z powstawaniem dodatkowych emisji substancji do
powietrza oraz stwarza ryzyko wystepowania ucigzliwosci zapachowych i przedostawania sig tych substancji
do gleby i wody (m. in. amoniaku, fosforu, azotu, drobnoustrojow chorobotworczych).

Catkowita powierzchnia dziatki nr 491/2, obreb Krélikowo, gm. Szubin, stanowiaca grunty rolne zabudowane,
wynosi facznie 2243 m? w tym zabudowa budynkéw przeznaczonych do chowu i hodowli zwierzat wraz z
budynkiem gospodarczym wynosi, wedtug ewidencji gruntow: 1319 m?,

Dzialka stanowigca miejsce realizacji inwestycji potozona jest w zwartej zabudowie mieszkaniowej,
w centralnej czesci wsi, przy drodze publicznej. Teren przeznaczony pod inwestycje nie jest objety ustaleniami
obowigzujgcego miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego. W bezposrednim  sgsiedztwie
przedsigwzigcia (100 m) nie znajdujg si¢ szkoly, szpitale, cmentarze, sanktuaria, obszary ochrony uzdrowiskowe;.
Na przedmiotowym terenie nie wystgpuja obszary wodno — blotne o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym
siedliska ¢gowe, ujscia rzek, wybrzezy i $rodowiska morskiego. Omawiana nieruchomo$é nie znajduje sie na
obszarach gérskich lub lesnych, przylegajacych do jezior, objetych ochrona, w tym uje¢ wéd zbiomikoéw woéd
srodladowych. Teren omawianej nieruchomosci polozony jest w granicach Giéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 143 Subzbiornik Inowroctaw - Gniezno. Analizowana dziatka nie nalezy do obszarow o
krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne, jak rowniez ochrony uzdrowiskowej.

Biorge pod uwage lokalizacje ww. dziatki stwierdzono, ze otoczenie budynkéw inwentarskich znajdujacych sie
na terenie dziatki 491/2 stanowia:

» od strony pétnocnej: grunty rolne oraz droga gminna — dziatka nr 490:

» od strony wschodniej: liczna szeregowa zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna (ul. Pocztowa),

» od strony potudniowej: zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, w tym gospodarstwo rolne prowadzace chow
trzody chlewnej metoda Sciétkowa, droga powiatowa oznaczona jako ul. Pocztowa (dziatka nr 499/5, obreb
Krolikowo), ciek wodny (réw melioracyjny RB 123);



»  od strony potudniowo-zachodniej i zachodniej: droga powiatowa oznaczona jako ul. Pocztowa i ul. Turzynska,
zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, tereny pol i gk, ciek wodny (row melioracyjny RB 123), droga
gminna (dziatka nr 477, obreb Krolikowo, gm. Szubin).

Najblizej zlokalizowane tereny zabudowy zagrodowej i mieszkaniowej, nie bedace wlasnoscig Inwestora, liczac
od granic dzialki, na ktérej bedzie realizowana planowana inwestycja, znajduja sie:

» od strony potudniowo — zachodniej — zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana przy ul. Pocztowej 17, dziatka
nr 521/1, obrgb Krélikowo — odleglosé okolo 13 m,

» od strony poludniowej — zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana przy ul. Pocztowej 16, dziatka nr 491/1,
wydzielona z dziatki nr 491 — odlegloéé okoto 8,0 m od budynku chlewni nr 1 — przylega bezposrednio do
budynku chlewni nr 2i 3,

» od strony potudniowej (za drogg powiatowa) zabudowa zagrodowa — gospodarstwo rolne — zlokalizowana
przy ul. Pocztowej 15, dziatka nr 500, obreb Krolikowo (budynek mieszkalny + budynki inwentarskie) —
odleglos¢ okolo 19,5 m,

»  od strony wschodniej — zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana przy ul. Pocztowej. 14, dzialka nr 492, obreb
Krolikowo — odleglosé okolo 20,5 m.

Z dotaczonego do przedmiotowego wniosku pisma Dyrektora Wydziatu Srodowiska Starostwa Powiatowego w
Nakle nad Notecia, znak: WWS$.6221.2.2016, z 26 wrzesnia 2016 ., wynika, iz
» 3 sierpnia 2016 r. Inwestor dokonal zgloszenia eksploatacji Fermy Trzody Chlewnej zlokalizowanej na dzialce
nr 491 w miejscowosci Krolikowo,
» w mysl éwezesnie obowigzujacych przepiséw prawa, Starosta Nakielski nie wnidst sprzeciwu do zlozonego
zgloszenia, uznajac, ze spetnia on warunki okre$lone w art. 152 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
1. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2021 r., poz. 1973 ze zm.).

Powierzchnia hodowlana w budynku inwentarskim — chlewni nr 1, przeznaczona dla zwierzat, po realizacji
zamierzenia wyniesie 537 m?. Laczna, planowana liczba zwierzat w chlewni nr 1 nie przekracza w chwili obecnej
maksymalnego progu, pozostala cz¢$¢ stanowig korytarze komunikacyjne oraz $ciany. Catkowita powierzchnia
zabudowy obiektu inwentarskiego wynosi okofo 836,43 m?2.

W ramach prac modemizacyjnych chlewni nr 1 przewiduje sie:
demontaz obecnego wyposazenia,
wykonane zostang wykopy wewnatrz budynku pod 2 zbiorniki na gnojowice o lacznej poj. ok. 350 m?,
wykopy zostang wykonane na gleboko$é ok. 1,2 m,
wykopy pod kanaty zostang wybetonowane i zabezpieczone,
zamontowane zostang ruszta zelbetowe nad zbiornikami,
wydzielone zostang kojce dla zwierzat,
Zamontowana zostanie ponownie instalacja do rozprowadzania paszy i wody dla zwierzat.
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W ramach prac modernizacyjnych planuje si¢ réwniez rozbudowe zbiornikéw na gnojowice, ktérych $ciany
boczne zostang wykonane z nastepujacych warstw:
» Izolacja przeciwwilgociowa,
> Sciana zelbetonowa o grubosci ok. 20 cm, zbrojona siatka @ 8 12 x 12 cm,
> Izolacja przeciwwilgociowa.

Posadzka zbiornikéw na gnojowice zostanie wykonana z nastgpujgcych warstw, zaczynajac od najnizej
potozonej:
» Podsypka zwirowa o grubosci ok. 30 cm,
» Podklad betonowy o grubosci ok. 10 cm,
» Izolacja folig PE,
» Posadzka betonowa o grubosci ok. 10 cm, zbrojona siatka @ 4,5 12 x 12 cm.

Aktualnie na terenie gospodarstwa mozliwe jest utrzymanie zwierzat w liczbie 98 DJP, tj. 700 sztuk tucznika —
obsada ta po przebudowie zostanie utrzymana. Na terenie gospodarstwa jest i bedzie prowadzony choéw tucznika do
wagi okoto 110 kg. Laczna, planowana liczba zwierzat nie przekracza maksymalnego progu. Po realizacji
zamierzenia liczba poglowia trzody chlewnej utrzymywanego w chlewni nr 1 zwigkszy sie o 20 szt. (Inwestor
planuje utrzymywaé w budynku tej chlewni maksymalnie 460 szt. tucznika, co stanowi 64,4 DIJP), natomiast
w chlewni nr 3 zmniejszy sig o 20 szt., w sumie liczba utrzymywanych na terenie gospodarstwa zwierzat nie
zmieni sig.

Cykl hodowlany rozpoczyna si¢ od wprowadzenia prosigt (po ukoficzeniu 1 miesigca zycia) do obiektu
inwentarskiego, ktdre utrzymywane s do stadium tucznika (waga do 110 kg), a nastgpnie sg sprzedawane. Proces
ten trwa okofo 150 dni, w ciagu roku przewiduje si¢ przeprowadzenie 2 — 3 cykléw (lacznie ok. 2100 sztuk).



W ramach inwestycji powstana 2 dodatkowe, szczelne, zbiorniki na gnojowice o lacznej pojemnosci ok. 350m?,
nad ktorymi zostang zamontowane ruszta zelbetonowe z wydzielonymi 6 kojcami na catej powierzchni chlewni
nr 1. Wedlug informacji wskazanych przez Inwestora, pod chlewnig nr 1 znajduje si¢ zbiornik o poj. 100 m3, pod
chlewnia nr 2 zbiornik o poj. ok. 145 m?, pod chlewnia nr 3 zbiornik o pojemnosci ok. 50 m?. Laczna pojemnosci
zbiornikéw na plynne nawozy naturalne po przebudowie chlewni nr 1 umozliwi przechowywanie nawozu przez co
najmniej 6 miesiecy — ich tgczna pojemno$¢ wyniesie 645 m3.

W efekcie realizacji inwestycji wszystkie zwierzeta utrzymywane beda na rusztach, co wplynie pozytywnie na
uporzadkowanie gospodarki wodno — sciekowej w obrebie przedsiewzigcia. Dotychezas, jak ustalono w trakcie
spotkan Burmistrza Szubina z Inwestorem i mieszkancami Krélikowa organizowanych w 2020 roku, jako jedno ze
zrodel ucigzliwego zapachu emitowanego z chlewni wskazywano prowizoryczny system utrzymywania zwierzat w
obiekcie, tzw. system mieszany (w chlewni nr 1 czesciowo na $cidlce, czgsciowo na posadzce betonowej i ,,na
ruszcie™).

Powstale odchody stanowiace plynne nawozy naturalne magazynowane bgda wylacznie w ww. zbiornikach
podrusztowych, posiadajgcych nieprzepuszczalne dno i $ciany. Wedlug oswiadczenia Inwestora, fundamenty
budynku zabezpieczone sa przed uszkodzeniami umozliwiajacymi przeniknigcie do gruntu substancji znajdujacych
si¢ w obiekcie.

Czyszczenie obiektdw inwentarskich odbywaé sie bedzie regularnie pomiedzy cyklami przy uzyciu myjki
cisnieniowej.

W celu zachowania odpowiednich warunkéw sanitarno — higienicznych przestrzegane bedzie utrzymanie
czystosci utwardzonych powierzchni wewngtrz i na zewnatrz budynku, sprawnosci poidel oraz okresowe
przeprowadzanie dezynfekcji obiektu srodkami biodegradowalnymi. Inwestor kierujac sig¢ dobrostanem zwierzat i
ekonomicznym uzasadnieniem bedzie stosowat dostosowane do rodzaju zwierzat dostgpne $rodki biodegradowalne
i z ich pomoca utrzymywat odpowiednie warunki sanitarno — higieniczne.

W obiekcie zainstalowana jest wentylacja mechaniczna — w celu utrzymania odpowiedniej temperatury i
wymiany powietrza. Laczna liczba wentylatoréw dla chlewni nr 1 wynosi 11 sztuk — po realizacji zamierzenia
liczba i parametry wentylacji mechanicznej nie ulegnag zmianie.

Z punktu widzenia ograniczenia emisji substancji odorowych z chlewni zasadnym jest, aby powietrze
z budynkdéw chlewni, w tym chlewni nr 1 wydostawalo si¢ wylgcznie poprzez kominy wentylacyjne usytuowane na
dachu budynku chlewni — wyklucza si¢ mozliwos¢ wymiany powietrza w budynku chlewni nr 1 po realizacji jego
przebudowy w sposob tradycyjny poprzez otwieranie okien chlewni, gdyz sg one skierowane w strone potudniowo-
wschodnig, czyli w kierunku drogi publicznej 1 zabudowy mieszkaniowej.

Wyposazenie przeznaczone do karmienia i pojenia bedzie znajdowa¢ si¢ w miejscach bezposrednio dostepnych
dla zwierzat, co ma zminimalizowa¢ ryzyko zanieczyszczenia paszy i wody. Inwestor zapewnia, iz system pojenia
bedzie szczelny a instalacja okresowo sprawdzana w celu wykrycia ewentualnych uszkodzen.

Wyposazenie nie bedzie generowaé hatasu — wedlug o$wiadczenia Inwestora bedzie ono sprawdzane co
najmniej raz dziennie a wykryte usterki beda na biezgco naprawiane. Majac na uwadze, ze Inwestor w celu
realizacji przedsigwzigcia nie planuje zatrudnienia pracownikéw, uznaé nalezy, ze czynnosci te bedzie wykonywat
osobiscie.

Zywienie zwierzat bedzie fazowe, dostosowane do wielkoéci i rozwoju trzody — co ma na celu redukcje
wydalania skfadnikow pokarmowych (azot 1 fosfor). Gtéwnymi sktadnikami mieszanki paszowej przeznaczone;j dla
trzody chlewnej beda zboza stanowiace 60 % udzialu — Zrédiem biatka beda surowce wysokobiatkowe (Sruta
sojowa, rzepakowa, olej rzepakowy). W skiad mieszanki wchodza réwniez aminokwasy i koncentraty witaminowo
— mineralne.

Pasza bedzie kupowana od zewnetrznych dostawcow, nastepnie rozktadana w sposob pneumatyczny
na poddasze obiektu, skgd rozprowadzana bedzie za pomocg automatycznego systemu karmienia zwierzat do
karmikow — co ma umozliwié precyzyjne dozowanie pokarmu kilka razy dziennie i hermetycznosé procesu.

Na poziomie nieszkodliwym dla zwierzat utrzymywany bedzie: obieg powietrza, stopien zapylenia,
temperatura, wzgledna wilgotno$¢ powietrza, stezenie gazéw. Nie przewiduje si¢ ogrzewania obiektu
inwentarskiego.

Obiekt inwentarski podtgczony jest do gminnej sieci wodociggowej (woda jest i bedzie dostarczana do obiektu
w sposob automatyczny), a takze do zewnetrznej instalacji energetycznej. Planowany obiekt oswietlany bedzie
przystosowanym $wiatlem sztucznym energooszczednym ograniczajagcym zuzycie energii elektrycznej lub/i
zapewniony bedzie dostep $wiatla naturalnego. Najblizsze ujecie glebinowe wod podziemnych zlokalizowane jest
w Krélikowie — w odleglosci ok. 200 m na pénocny — wschod od przedsigwzigcia. Woda zuzywana bedzie na cele
technologiczne (do pojenia zwierzat, mycia obiektu budowlanego) i socjalno - bytowe. Scieki socjalno — bytowe
oraz technologiczne odprowadza¢ nalezy zgodnie z zapisami ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.
Zanieczyszczona woda powstata w trakcie czyszczenia obiektu zostanie skierowana do zbiornika na gnojowice.
Szacowane zuzycie wody dla planowanego obiektu inwentarskiego (pojenie zwierzat, mycie obiektu, cele socjalno
— bytowe) w skali roku wyniesie ok. 3807,27 m?/rok, zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng wyniesie ok. 20
Kwh/rok.



Na terenie gospodarstwa nie planuje si¢ budowy sieci kanalizacji deszczowej. Wody opadowe 1 roztopowe
z nawierzchni utwardzonych oraz dachu obiektu beda odprowadzane powierzchniowo na przylegle tereny
biologicznie czynne w obrebie dziatki. Wody opadowe i roztopowe z terenéw nieutwardzonych beda bezposrednio
sptywa¢ do gruntu. Poniewaz teren przylegajacy do budynkow chlewni jest w znacznym stopniu utwardzony,
konieczne jest w celu zapobiegania niszczeniu (zawilgoceniu) fundamentéw budynku, jego wyposazenie
w dostosowany do warunkéw system rynnowy lub alternatywnie zwigkszenie mozliwosci retencyjnych gleby
poprzez usunigcie czesci betonowy plyt, ktérymi pokryta jest powierzchnia dziatki, czy usytuowanie na terenie
dziatki inwestycyjnej zbiornika retencyjnego.

W mys$l art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r., poz. 2233 ze zm.), cele
srodowiskowe dla jednolitych czgsci woéd powierzchniowych oraz podziemnych ustanawia si¢ w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza i weryfikuje co 6 lat. Biorac pod uwage powyzsze oraz art. 566 ust.
2 ww. ustawy, zauwazy¢ nalezy, iz rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie planu gospodarowania wodami na
obszarach dorzeczy zachowuje moc do dnia 22 grudnia 2022 r. Zgodnie z obowigzujacym do dnia 22 grudnia
2022r., rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2016 r., poz. 1967) przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze
dorzecza Odry.

Zamierzenie znajdowato sie w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonym europejskim kodem
PLGW600043, zaliczonym do regionu wodnego Warty. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem stan ilos$ciowy
i chemiczny tej JCWPd oceniono jako slaby. Rozpatrywana jednolita czgs¢ wod podziemnych byla zagrozona
ryzykiem nieosiagniecia celéw Srodowiskowych, tj. osiggniecia co najmniej dobrego stanu ilosciowego
i chemicznego wad podziemnych, z uwagi na obecnos$¢ m. in. rolnictwa. Zamierzenie znajdowalo sie w obszarze
jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznej oznaczonej europejskim kodem RW6000171883689 — Biafa
Struga, zaliczonym do regionu wodnego Warty. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, ta JCWP posiadala status silnie
zmienionej czesci wad, ktérej potencjal oceniono jako zty.

Wyprodukowana gnojowica jako nawdz organiczny wykorzystywana bedzie w catosci na gruntach wiasnych
Inwestora 1 bedzie przewozona wylacznie przystosowanymi do tego celu srodkami transportu.
Gospodarowanie odpadami organicznymi pochodzenia zwierzecego powinno sie¢ odbywaé w sposob bezpieczny
dla srodowiska z zastosowanie kodeksu dobrych praktyk rolniczych (racjonalne nawozenie), ze szczegdlnym
uwzglednieniem wymagan w zakresie odpowiednich dawek nawozu naturalnego na 1 ha uzytkéw rolnych w ciagu
roku, ktére nie moga przekroczy¢ 170 kg czystego skladnika Na/ha — catkowita roczna produkcja nawozow
naturalnych docelowo wyniesie 924,58 m3 gnojowicy, zawierajacych tacznie ok. 3 106 kg azotu. Uwzgledniajac
maksymalng dawke 170 kg N/ha uzytkéw rolnych, do zagospodarowania powstalego nawozu niezbedny jest areat
ok. 18,26 ha. Nawoz zagospodarowany zostanie na gruntach Inwestora, ktory dysponuje arealem ok. 34,7 ha
uzytkoéw rolnych.

Po realizacji przedsiewziecia polegajacego na przebudowie chlewni nr 1 ilos¢ powstajace]j facznie gnojowicy
zmniejszy si¢ o 2,67 m 3 i wyniesie ok. 924,58 m’/rok (laczna pojemnos¢ zbiornikoéw podrusztowych wynosi
645m?). W celu minimalizacji ewentualnych emisji spowodowanych gospodarowaniem gnojowicg uznano, iz
zasadnym jest nalozenie obowigzku aplikowania do gnojowicy specjalistycznych dodatkéw gwarantujacych
skutecznos¢ redukcji emisji amoniaku na poziomie nie mniejszym niz 50%. Gnojowica bedzie wypompowywana
ciggnikiem z beczka asenizacyjng a nast¢pnie zaaplikowana na grunty. Miejsce przepompowania gnojowicy ze
zbiornika gléwnego do beczki asenizacyjnej zostanie wybetonowane. Ewentualne odcieki beda sptywaly do
zbiornika umiejscowionego pod kratka a nastepnie wypompowane do beczki asenizacyjne;.

Z uwagi na rodzaj, zakres i lokalizacje przedsiewzigcia stwierdzono, ze przy zastosowaniu rozwigzan
okreslonych w niniejszej decyzji, jego realizacja i eksploatacja nie wplynie negatywnie na ryzyko nieosiagnigcia
celow srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Zaktada sie, ze etap prac polegajacych na przebudowie budynku chlewni nr 1, budowie zbiornik na gnojowice
czy montaz rusztéw w kontekscie oddziatywania na jakos¢ powietrza zwigzany bedzie z wykonaniem niezbgdnych
prac budowlanych, modernizacyjnych i montazowych w obrebie przedmiotowej dziatki inwestycyjnej, co wigzac¢
sie bedzie bezposrednio z ruchem srodkéw transportéw — pojazdow dostawczych. Podezas ww. dzialan do
powietrza emitowane beda zanieczyszczenia gazowe i pylowe, ktére ocenié¢ nalezy jako krétkotrwate i okresowe.
Wystepujaca emisja zostanie ograniczona do terenu prowadzonej budowy i wystapi w godzinach dziennych (tj.
6.00 — 22.00), a ewentualne oddzialywania beda miaty charakter lokalny i odwracalny, tj. ustang po zakonczeniu
prac budowlanych.

W trakcie eksploatacji instalacji do chowu trzody chlewnej wystapi z pewnoscia emisja zanieczyszczen z
nastgpujacych Zrodel:

a) zanieczyszczenia emitowane z proceséw technologicznych — chéw i hodowla trzody chlewnej (amoniak,
siarkowodor, pyl),

b) =zanieczyszczenia emitowane z procesOw pomocniczych, takich jak: spalanie paliw (ON) w pojazdach
poruszajgcych sie po terenie gospodarstwa (dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, tlenek wegla, pyt PM10,
weglowodory alifatyczne 1 aromatyczne),
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c¢) emisja z budynkéw inwentarskich — bedaca skutkiem procesu technologicznego polegajacego na hodowli
trzody chlewnej, ktéra uwalnia do atmosfery pyly i gazy w ilosci zaleznej od natgzenia produkcji, liczebnosci
trzody chlewnej, temperatury panujacej w budynku inwentarskich, strategii zywienia, zagospodarowania
odchodow.

Podstawowym Zrodiem zanieczyszczenia powietrza bedg odchody generowane przez zwierzeta utrzymywane w
budynkach inwentarskich. Podstawows substancja emitowana do powietrza bedzie amoniak i siarkowodér.
Zanieczyszczenia z planowanej chlewni odprowadzane beda do powietrza w sposéb zorganizowany, tj. poprzez
system wentylacji mechanicznej. Wedtug zatozen Inwestora emisje zanieczyszczen do powielrza z realizowanego
przedsigwzigcia, nie spowodujg przekroczen standardow jakosci powietrza poza terenem gospodarstwa rolnego.
Stanowisko to wynika z braku regulacji prawnych okreslajacych normy emisji ww. substancji dla planowanego
przedsigwzigcia, w tym, w szczegdlnosci, ustawy o przeciwdzialaniu uciazliwoéci zapachowej. Poniewaz dla ww.
substancji nie ma okreslonych w przepisach standardéw jakosci powietrza, odstapiono od natozenia na Inwestora
obowigzku biezacego monitorowania jakosci powietrza w poblizu chlewni, gdyz z jednej strony byloby to dzialanie
nieuprawnione, z drugiej w zaden sposéb nie przyczynitoby si¢ do poprawy jakosci zycia mieszkancow
okolicznych zabudowarn.

Co wigcej, wartosci odniesienia okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 .
w sprawie wartodci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010, nr 16, poz. 87) dla substancji
gazowych takich jak: amoniak i siarkowoddr sg wyzsze niz prég ich wyczuwalnoéci dla zmyshu wechu czlowieka,
wige stad obliczenia przeprowadzane z wykorzystaniem metodyk obliczeniowych wykaza w obecnym stanie
prawnym, ze normy jakosci powietrza nie s3 naruszane, mimo, iz w poblizu fermy bedzie odczuwany dyskomfort
powodowany przez substancje zapachowe.

Planowane przedsigwzigcie usytuowane jest na terenie sgsiadujagcym z terenami chronionymi przed halasem.
W mysl rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 1. w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r, poz. 112), sa to przede wszystkim tereny zabudowy zagrodowe;j.
Identyfikacj¢ terenéw chronionych przed halasem dokonano na podstawie ich faktycznego zagospodarowania
1 wykorzystania.

W kontekscie oddzialywania planowanej inwestycji na klimat akustyczny, wskazaé nalezy, iz zwigzane ono
bedzie z hatasem powodowanym przez:

a) $rodki transportu — pojazdy cigzarowe dowozgce na teren zakladu materiaty i urzadzenia technologiczne
przeznaczone do budowy i montazu,
b) prowadzenie prac budowlanych i montazowych.

Na etapie eksploatacji planowana inwestycja nie stworzy zagrozenia dla klimatu akustycznego w obszarze jej
oddziatywania. Zidentyfikowanymi Zrédtami dzwigku na etapie prowadzenia chowu tucznikow beda: urzadzenia
mechaniczne stuzace do przewozu nawozéw naturalnych oraz wszelkie pojazdy lekkie oraz cigzkie, poruszajace sie
po terenie inwestycji. Wszelkie prace ucigzliwe pod wzgledem emisji halasu, w szczegélnosci transportu
surowcow, wywoz gnojowicy i odpadéw bedzie realizowany wylacznie w porze dziennej. Przyjmuje sie, iz w ciagu
8 najbardziej niekorzystnych godzin dziennych przewiduje si¢ maksymalne natezenie ruchu pojazdéw ciezkich na
poziomie 6 sztuk.

Prowadzone prace modernizacyjne chlewni nr 1 nie bedg stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska gruntowo —
wodnego. W obrgbie inwestycji nie beda magazynowane, np. oleje, smary czy produkty ropopochodne. Jedyne
zagrozenie moga stanowi¢ awarie sprzetu, maszyn budowlanych i $rodkéw transportu — wycieki paliwa, oleju,
pylow eksploatacyjnych. Przy realizacji planowanych wykopéw budowalnych o glebokosci do 2,5 m ppt.
(uwzgledniajge zbiornik podrusztowy pod budynkiem inwentarskim) nie przewiduje sie koniecznosci stosowania
pompowan depresjonujacych zwierciadto wod podziemnych. Sprzet uzywany w trakcie bedzie sprawny technicznie
oraz bedzie posiadal wszelkie wymagane przeglady i atesty dopuszczajace do uzytkowania. Jego potencjalne
drobne naprawy beda odbywaé si¢ w miejscach wylacznie do tego przeznaczonych i przystosowanych
zapewniajgcych zabezpieczenie przed skazeniem gruntu. Osoby wykonujace prace bedg dokonywaly codziennego
sprawdzenia maszyn i urzadzen wykorzystywanych do budowy. Tankowanie maszyn bedzie sie odbywac poza
miejscem realizacji inwestycji. Przy wykonywaniu wszystkich prac z nalezyta ostroznoscia, dbaloscia o wilasciwg
eksploatacje 1 konserwacje sprzgtu, maszyn budowlanych i $rodkéw transportu oraz szybkiej reakcji na ewentualne
wycieki — wyeliminowane zostanie ryzyko negatywnego oddziatywania na $rodowisko wodne. Plac budowy
zostanie obligatoryjnie wyposazony w materialy do usuwania ewentualnych wyciekéw ropopochodnych.

Powstajgce w fazie realizacji inwestycji odpady nie beda oddziatywaly na wody gruntowe, a sama eksploatacja
chlewnimie bgdzie powodowaé bezposrednich oddzialywan na wody powierzchniowe.

Przy zatozeniu bezawaryjnego funkcjonowania inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywaé na jakos$é wod
powierzchniowych i podziemnych. Planowany obiekt bedzie posiadal uporzadkowang gospodarke wodno —
sciekowg. Pojenie $wifi odbywac si¢ bedzie za pomocg poidel — system pojenia bedzie szczelny a instalacja bedzie
okresowo sprawdzana, w celu wykrycia ewentualnych jej nieszczelnosci. Woda jest dostarczana do obiektu w
sposob automatyczny za pomocg rurociggow — pobor wody bedzie stale kontrolowany i ewidencjonowany.
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W przypadku stwierdzenia jakiejkolwiek usterki bedzie ona natychmiast naprawiana. Chéw trzody chlewnej
prowadzony bedzie w budynkach inwentarskich zlokalizowanych na szczelnych, izolowanych, betonowych
fundamentach. Jedyne zagrozenie w tym zakresie ptyna¢ moze z nieszczelnosci budynkow i instalacji
kanalizacyjnej, stad winny by¢ one poddawanej regularnej weryfikacji, zgodnie z przepisami budowlanymi.
Zabronione jest odprowadzania $ciekow z terenu gospodarstwa do waéd lub do ziemi bez uzyskania stosownych
zezwolen. Jedyne zagrozenie w obszarze gospodarki wodno — $ciekowej moze wiaza¢ si¢ z nieprawidtowym
zagospodarowywaniem gnojowicy. W celu uniknigcia takiej sytuacji Inwestor zobowigzany jest do przestrzegania
wytycznych okredlonych w:

a) ustawie z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. z 2021 r., poz. 76), w szczegdlnosci art. 20
ust. 1, zgodnie z ktorym zabrania si¢ (niezaleznie od terminu nawozenia) stosowania nawozow: na glebach
zamarznietych, zalanych woda, nasyconych woda, pokrytych $niegiem, a ponadto nawozow naturalnych w
postaci ptynnej podczas wegetacji roslin przeznaczonych do bezposredniego spozycia przez ludzi,

b) ,.Kodeksie Dobrych Praktyk Rolniczych” — rozdziat C — Ochrona wod,

¢) .Programie dzialan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrodet
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu®”, ze szczegdlnym uwzglednieniem dopuszezalnych
dawek azotu (okreslonych powyzej) i okresdéw stosowania nawozéw — w gminie Szubin w terminie od 1
marca do 20 pazdziernika.

W trakcie realizacji przedsigwziecia moze wystapié¢ oddziatywanie na pracownikéw budowy ograniczajace sie
do wplywu hatasu i pylenia z placu budowy. Na zapleczu budowy ustawiony zostanie kontener socjalny i
tymczasowe toalety, ktore beda oprézniane przez uprawnione firmy.

Przewiduje sie powstanie w trakcie prac realizacyjnych nastepujacych odpaddéw z budowy, remontdéw i
demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemie z terenow
zanieczyszczonych), o kodach:

a) 17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontow,

b) 17 01 03 Odpady innych materialéw ceramicznych i elementéw wyposazenia,

¢) 17 01 07 Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materiatdow ceramicznych i elementow
wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06,

d) 1702 01 Drewno,

e) 17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 01 1 17 06 03,

f) 17 04 05 Zelazo i stal,

g) 17 04 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10,

h) 2003 01 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne,

i) 15 02 03 Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i ubrania ochronne inne

niz wymienione w 15 02 02.

Powstawanie ww. odpadéw na etapie realizacji przedsigwzigcia zwigzane bedzie z planowanymi pracami
takimi jak: roboty ziemne (instalacje, sieci uzbrojenia terenu). Odpady te klasyfikowane beda jako inne niz
niebezpieczne. Wszystkie odpady z realizacji planowane przedsi¢wzigcia zostang zagospodarowane przez firmy
wykonujace na zlecenie inwestora roboty ziemne i instalacje. Odpady beda gromadzone w sposob selektywny w
specjalnie przeznaczonych do tego celu kontenera, a nastepnie przekazywane beda upowaznionym odbiorcom.

Na etapie eksploatacji chlewni zaktada si¢ powstawanie nasteujacych rodzajow odpadow:

Rodzaje odpadow wytworzonych po realizacji planowanego przedsigwzigcia:

a) Inne nie wymienione odpady — odpadowa pasza — 02 01 99,

b) Opakowania z papieru i tektury — 15 01 01,

¢) Opakowania z tworzyw sztucznych — 15 01 02,

d) Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania ochronne inne niz

wymienione w 1502 02 — 15 02 03. .

Wytwarzane na etapie eksploatacji odpady magazynowane beda:
a) w miejscach do tego przeznaczonych, zabezpieczonych przed dostepem o0sob nieupowaznionych oraz
zwierzat,
b) w sposéb uniemozliwiajacy zmieszanie réznych rodzajéow odpadow z zachowaniem wymagan sanitarno —
weterynaryjnych,
c) w sposdb niestwarzajacy zagrozenia dla srodowiska.

Odpady te beda odbierane systematycznie przez uprawnionych odbiorcow. Na terenie gospodarstwa
magazynowane beda takze zwierzgta ubite z konieczno$ci i padle na skutek naturalnej selekcji w normalnych
warunkach w halach produkcyjnych budynku inwentarskiego. Do czasu wywozu padle zwierzgta bedg
magazynowane w sposob selektywny w chlodni kontenerowej na zewnatrz budynku, a nastgpnie przekazywane i
odbierane (w terminie maksymalnie 48 h) przez odpowiedni podmiot posiadajacy wymagane pozwolenia, na
podstawie umowy zawartej z Inwestorem. W przypadku sytuacji odbiegajacej od warunkow normalnych, m. in.,
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wystapienia choroby powodujacej w skrajnym przypadku likwidacje stada, nalezy postgpowaé Scisle wedtug
wskazan Powiatowego Lekarza Weterynarii oraz obowigzujgcych w tym zakresie przepiséw prawa.

Odnosnie ryzyka wystapienia powaznej awarii, nalezy zaznaczy¢, ze przedsigwzigcie nie bedzie realizowane na
terenie zaktadu o zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej oraz zakladu o duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowej, w mysl rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r.
w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu
zakladu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016
r., poz. 138).

Do gléwnych rozwigzan chronigcych srodowisko majacych za zadanie minimalizacje wplywu przedsiewziecia
na $rodowisko, zaproponowanych przez Inwestora, nalezeé¢ beda:

a) zastosowanie energooszczednego oswietlenia ograniczajacego zuzycie energii elektryczne;j,

b) kontrola stanu technicznego budynku,

¢) kontrola urzadzen wchodzacych w sktad instalacji oraz wykonywanie napraw i remontéw w razie wystgpienia
takiej koniecznosci,

d) utrzymanie czystosci oraz zapewnienie odpowiedniej wilgotnosci i temperatury wewnatrz pomieszczen,

e) zapewnienie racjonalnego zuzycia wody, surowcéw oraz materiatow i paliw,

f) selektywne magazynowanie oraz przekazywanie odpadéw na podstawie wymaganych dokumentow
wyspecjalizowanych podmiotom do przetwarzania: odzysku lub unieszkodliwienia,

g) wykorzystywanie rolnicze powstajacych nawozéw naturalnych, zgodnie z zapisami ustawy o nawozach i
nawozeniu cytowanej powyzej, rozporzadzenia Rady Ministrow z 12 lutego 2020 r. w sprawie przyjecia
»Programu dziatan majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zZrodel
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” oraz Kodeksu Dobrej Praktyki Rolniczej,

h) odprowadzanie wod opadowych i roztopowych (wdd czystych) z dachu budynku na terenie dziatki
bezposrednio na tereny biologicznie czynne, a wigc w sposob najbardziej prawidlowy z punktu widzenia
bilansu odplywu naturalnego i krgzenia wody w srodowisku,

i) stosowanie na terenie gospodarstwa wylacznie w pelni sprawnego sprzetu (ciggnikéw, srodkéw transportu) w
celu minimalizacji ryzyka wyciekow paliw i oleju.

Majgc na uwadze stwierdzone przez Burmistrza Szubina ucigzliwosci odorowe powstajace w ramach
dotychczasowej eksploatacji przedmiotowej instalacji wskazane jest takze wprowadzenie dodatkowych rozwiazan
w zakresie ograniczenia negatywnego oddzialywania inwestycji na $rodowisko i monitorowania tego
oddziatywania jak np.:

a) aplikowanie do gnojowicy specjalistycznych dodatkéw gwarantujacych skuteczno$é redukcji emisji amoniaku
na poziomie nie mniejszym niz 50%,

b) wykonanie pasa catorocznej wielorzgdowej zieleni izolacyjnej wzdhuz zachodnio — poludniowej granicy
dziatki nr 491/2, obreb Krolikowo, o dlugosci minimum 50 m i szeroko$ci minimum 2 m, preferujac do
nasadzen gatunki rodzime drzew i krzewéw z wykorzystaniem sadzonek drzew o dobrze rozwinietym
systemie korzeniowym i wysokosci min. 200 cm oraz krzew6w o dobrze rozwinigtym systemie korzeniowym
1 poprawnie rozkrzewionej czeéci nadziemnej,

¢) ograniczenie okresu dzialaf zwigzanych z eksploatacjg instalacji ucigzliwych pod wzgledem emisji hatasu,
jak np. rozladunek paszy, transport zwierzat czy odpaddw, surowcéw, wywdz nawozow naturalnych,
produkcja paszy, nie tylko do pory dziennej, ale réwniez, dni $wigtecznych i wolnych od pracy (niedziele),
co ma zapewni¢ mozliwos¢ rekreacyjnego uzytkowania nieruchomosci sasiadujgcych z terenem inwestycji
w te dni,

d) hermetyzacj¢ budynkéw chlewni — poprzez wykluczenie mozliwo§é wymiany powietrza w budynku chlewni
nr 1 po realizacji jego przebudowy w sposéb tradycyjny poprzez otwieranie okien chlewni (pomieszczenia
wyposazone w stolarke okienng i drzwiowg minimalizujacg ewentualne wystepowanie odoréw),

e) coroczne przedstawianie Burmistrzowi Szubina w formie pisemnej w terminie do kofca lutego wykazu
dziatek (gruntéw), na teren ktorych planuje si¢ odprowadzanie gnojowicy w danym roku.

Zaktadajac zrealizowanie przez Inwestora wszystkich uwarunkowan $rodowiskowych okreslonych w niniejszej
decyzji, oceni¢ nalezy, iz jej negatywny wplyw na srodowisko i uzytkownikéw sasiednich nieruchomosci zostanie
w znacznym stopniu zminimalizowany. Stan taki uwaza si¢ za optymalny do momentu wprowadzenia uregulowan
prawnych w zakresie przeciwdziatania ucigzliwoscia zapachowym emitowanym z sektora rolnictwa.

Przedmiotowe postgpowanie nie stanowito postepowania prowadzonego z udziatem spoleczenstwa — mimo to
kwestia kontrowersyjng i wplywajaca bezposrednio na tok jego rozpoznania stanowilo okreélenie stron
przedmiotowego postgpowania. 15 czerwca 2021 r. do Burmistrza Szubina wptynelo bowiem 11 wnioskéw
0 dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu administracyjnym na prawach strony w oparciu o art. 31 k.p.a.
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zlozonych przez mieszkancéw Krolikowa zamieszkujacych w bezposrednim sasiedztwie chlewni i posiadajacych
juz status strony na mocy art. 81 ust. 1 uoos, o czym zostali powiadomieni pismami z dnia 16 czerwca 2021 r.

Tego samego dnia, wniosek o tej same;j tresci do tut. Urzedu ztozylo Stowarzyszenie STOP dla Przemystowego
Tuczu Swin w Krélikowie, z siedziba przy ul. Pocztowej 17 w Krélikowie, dalej jako ,,Stowarzyszenie”
posiadajgce wpis do ewidencji stowarzyszen zwyklych prowadzonej przez Staroste Nakielskiego (Informacja,
znak: SWR.512.4.2016 z 6.10.2016 1.).

Burmistrz postanowit odméwi¢ dopuszczenia Stowarzyszenia do udziatu w postgpowaniu w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. inwestycji, z uwagi na fakt, iz prawo to przystuguje
organizacji ekologlczneJ ]edyme w postepowanie wymagajqcym udziatu spoleczefistwa.

Jednoczesnie, uznajac, iz ww. postanowienie nie wplywa na merytoryczne rozstrzygnigcie wniosku Inwestora,
16 czerwca 2021 r. powiadomiono strony postgpowania w adekwatny dla przedmiotowej sprawy sposéb o zebraniu
materialu dowodowego pozwalajacego na wydanie decyzji administracyjnej, mozliwosci zapoznania si¢ z calym
zebranym materialem dowodowym oraz wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow i materialéw oraz
zgloszonych zgdan (zawiadomienie odebrane przez Inwestora 21 czerwea 2021 r. i wywieszone na tablicy ogloszen
Sotectwa Krélikowo w zwyczajowo przyjety sposob).

24 czerwca 2021 r. Stowarzyszenie zlozylo zazalenie na Postanowienie o 0dm0w1e udziatlu w postepowaniu,
ktére Burmistrz Szubina pismem z 29 czerwea 2021 r. przekazal do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Bydgoszezy, zgodnie z art. 133 k.p.a. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Bydgoszczy Postanowieniem z 23
sierpnia 2021 r., znak: SK0-4220/35/2021, uchylito zaskarzone Postanowienie w calosci i przekazato sprawe do
ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji, o czym w sposéb zwyczajowo przyjety powiadomiono
strony postepowania (podobnie jak o wczesniejszym zawiadomieniu o przedluzeniu terminu zalatwienia sprawy
przez SKO).

30 czerwca 2021 r. zainteresowani mieszkancy Krolikowa ztozyli do Burmistrza Szubina wniosek o nalozenie
na Inwestora obowigzku opracowania raportu oddzialywania planowanej inwestycji na stan srodowiska i zdrowie
mieszkancow, z uwagi na ustalenia dokonane w ramach badaf niezbednych do opracowania Ekspertyzy,
a w szczegolnosdei zidentyfikowane wystepowanie w powietrzu silnego stezenia zwigzkow azotu (glownie
zlotorostu $ciennego Xanthoria parietina) na ww. terenie.

Z uwagi na fakt, iz w toku postgpowania ani Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,
ani Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nakle nad Notecia, ani Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich
w Inowroctawiu nie wyrazili opinii o koniecznosci wykonania raportu o oddzialywaniu inwestycji na srodowisko,
a tym samym o przeprowadzeniu oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia na srodowisko, na podstawie art. 30
uoo$ obiektywnie stwierdzono brak podstaw prawnych do nalozenia ww. obowigzku. Tym bardziej w kontekscie
braku tzw. ustawy odorowej. Inwestycja ta nie mieéci sie w kryteriach rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajow instalacji mogacych powodowac znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych
elementow przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 1., poz. 1169), gdyz w mys$] ww. przepiséw
jako instalacje mogace powodowaé ww. zanieczyszczenia wskazuje sie (pkt 6 ppkt 8 lit. b Zalgcznika do ww.
rozporzadzenia) instalacje do chowu lub hodowli drobiu lub $win o wiecej niz 2000 stanowisk dla swin o wadze
ponad 30 kg.

23 wrzesnia 2021 r. po ponownym rozpoznaniu kwestii dopuszczenia Stowarzyszenia do udziatu
w postgpowaniu na prawach strony, tj. dodatkowo w kontekscie art. 31 § 1 k.p.a., Burmistrz Szubina wydat
Postanowienie uznajace Stowarzyszenia za strong ww. postepowania (postanowienie odebrane przez Inwestora
1 pazdziernika 2021 r., przez Stowarzyszenie: 29.09.2021 r.).

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, 7 pazdziernika 2021 r. Burmistrz Szubina zawiadomit strony
postepowania w zwyczajowo przyjety sposob o zebraniu materiatu dowodowego pozwalajacego na wydanie
decyzji administracyjnej, mozliwodci zapoznania sie¢ z calym zebranym materialem dowodowym oraz
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materialow oraz zgloszonych zadan (zawiadomienie odebrane
przez Inwestora 21 czerwca 2021 r. i udostgpnione do publicznej wiadomo$ci w zwyczajowo przyjety sposéb).

11 pazdziernika 2021 r. zazalenie na Postanowienie z dnia 23.09.2021 r. zlozyt Inwestor, uznawszy, ze
Stowarzyszenie nie wykazato przestanek umozliwiajacych udzial w postepowaniu jako podmiotu na prawach
strony, a Burmistrz nie zbadal nalezycie okolicznosci warunkujgcych wzigcie udzialu danego podmiotu w
postgpowaniu w tym zakresie. 18 pazdziernika 2021 r. przekazano przedmiotowe zazalenie wraz z aktami sprawy
do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Bydgoszczy.

Pismem z 19 listopada 2021 r. (data wplywu do tut. Urzedu: 24.11.2021 r.) Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Bydgoszczy, znak: SK0O-4220/49/2021, zawiadomito o przedhuzeniu terminu zatatwienia sprawy
do 21 grudnia 2021 r., o czym powiadomiono strony postgpowania w zwyczajowo przyjety sposob. 10 grudnia
2021 . do tut. Urzedu trafito Postanowienie, znak: SK0-4220/49/2021, Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Bydgoszczy, uchylajace zaskarzone postanowienie w catosci i przekazujace sprawg do ponownego rozpatrzenia
organowi pierwszej instancji.

4 stycznia 2022 r. Burmistrz wydal Postanowienie uznajace Stowarzyszenie jako podmiot dzialajacy na
prawach strony w przedmiotowym postgpowaniu i powiadomit o tym fakcie strony postgpowania w zwyczajowo
przyjety sposob.
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21 stycznia 2022 r. zazalenie na ww. Postanowienie zlozyl Inwestor i zostato ono przekazane pismem z dnia 28
stycznia br. do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Bydgoszczy. Postanowieniem z 1 marca 2022 r.,
znak: SKO-4220/8/2022, (data wptywu do tut. Urzgdu: 7 marca 2022 r.), Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
stwierdzifo niedopuszczalnos¢ przedmiotowego zazalenia ze wzgledu na fakt, iz w drodze zazalenia zaskarzy¢
mozna jedynie postanowienie o odmowie dopuszczenia organizacji spotecznej do udzialu w postepowaniu.
Uznawszy, ze na postanowienie o dopuszczeniu organizacji spolecznej do udzialu w postepowaniu zazalenie nie
przystuguje, Samorzagdowe Kolegium Odwolawcze wszczelo z urzedu postepowanie w sprawie stwierdzenia
niewaznosci Postanowienia whasnego, znak: SKO-4220/49/2021, z 6 grudnia 2021 r. uchylajacego Postanowienie
Burmistrza Szubina z 23 wrzesnia 2021 1. zakonczone wydaniem Postanowienia z 31 marca 2022 r., znak: SKO-
4220/16/2022, stwierdzajacego jego niewaznos¢. O dokonanych przez Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
rozstrzygnigciach w ww. zakresie powiadomiono strony postepowania (zawiadomienie z 11 marca 2022 r.).

Kwestia ustalenia statusu Stowarzyszenia w przedmiotowym postepowaniu nie miata wplywu na rozpoznanie
wniosku Inwestora, gdyz nie przyczynita si¢ do zgromadzenia nowych dowodéw w sprawie. Ponadto zaznaczy¢
nalezy, iz Stowarzyszenie nie skorzystalo z mozliwosci aktywnego uczestniczenia w przedmiotowym
postgpowaniu, 11 pazdziernika 2021 r. zlozylo jednak skarge na Burmistrza Szubina, czynigc kwestie odmowy
dopuszczenia Stowarzyszenia do udzialu w postgpowaniu jako jeden z kluczowych zarzutéw. Rada Miejska
w Szubinie uznala te skarge za bezzasadng.

W obliczu zaistnialych okolicznosci, 28 marca 2022 r. Burmistrz Szubina zawiadomit strony postepowania
W zwyczajowo przyjety sposob o zebraniu materialu dowodowego pozwalajgcego na wydanie decyzji
administracyjnej, mozliwo$ci zapoznania si¢ z catym zebranym materiatem dowodowym oraz wypowiedzenia sie
co do zebranych dowodow i materialéw oraz zgloszonych zadan.

Nastepnie, majgc na uwadze wole dokonania ostatecznego rozstrzygniecia merytorycznego w sprawie, pismem
z 20 kwietnia 2022 r. zwrécono si¢ do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Bydgoszezy z prosba
0 odestanie oryginatéw przedmiotowych akt, co nastapito 2 maja 2022 r., kiedy do tut. Urzedu wplyneto réwniez
Postanowienie z 28 kwietnia 2022 r., znak: SKO0-4220/25/2022, stwierdzajace niedopuszczalno$é zazalenia
Inwestora na Postanowienie Burmistrza Szubina z dnia 23 wrzesnia 2021 r., znak: OSiR.6220.28.202],
w przedmiocie uznania Stowarzyszenia jako stron¢ przedmiotowego postepowania. Dokument ten ostatecznie
rozstrzygnat o legalnym uczestniczeniu Stowarzyszenia na prawach strony w przedmiotowym postepowaniu.

Przed wydaniem decyzji strony postepowania mialy mozliwos¢ zapoznania sie calym zgromadzonym
materialem dowodowym i wypowiedzenia si¢ co do zgromadzonej dokumentacji w sprawie. W tym czasie nie
wplynety do Urzgdu Miejskiego w Szubinie zadne uwagi dotyczace prowadzonego postgpowania. Stwierdzono, ze
w sprawie zgromadzono kompletny material dowodowy, wiarygodny, ktéry stanowi prawde obiektywna,
pozwalajgca na wydanie decyzji administracyjnej. Podjeto wszelkie niezbedne kroki do doktadnego wyjasnienia
stanu faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majac na wzgledzie interes spoleczny i stuszny interes obywateli,
w szczegOlnosei czgsci mieszkancow Krélikowo bezposrednio narazonych na oddzialywanie przedmiotowej
inwestycji. W trakcie postgpowania nie wplynety jakiekolwiek merytoryczne uwagi dotyczace Wniosku Inwestora
czy planowanego przedsigwzigcia. Strony postgpowania zawiadamiane byly o kazdym etapie postepowania
poprzez obwieszczenia zamieszczane na tablicach ogloszen w miejscowosci Krolikowo, a takze na tablicy ogloszen
w Urzedzie Miejskim w Szubinie i stronie bip.szubin.pl.

Biorac pod uwagg rodzaj inwestycji, jej charakterystyke, usytuowanie na terenach rolniczych oraz mozliwosé
oddziatywania na $rodowisko, uzgodnienie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Inowroctawiu oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitamego w Nakle nad Notecia, stwierdzono, ze przy zachowaniu
wskazanych w niniejszej decyzji uwarunkowan, w tym zaproponowanych zabezpieczen przeciwko hatasowi,
zanieczyszczeniu powietrza, a takze przyjete rozwigzania organizacyjne inwestycja nie bedzie miala
ponadnormatywnego negatywnego wplywu na sr j zytkownikow sasiednich nieruchomosei, a takze

zasoby przyrodnicze, wobec powyzszego orzecz f 0'je
i o

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Sarno'zaﬂo'weg' ! o w Bydgoszezy za moim podrednictwem. Odwolanie wnosi sig
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji. W trakcie biegu teqnja}l\do w rona moze zrzec si¢ prawa wniesienia odwolania wobec organu

administracji publiczne), ktory wydal decyzje. Z dniem dorgezenia organo i (¥ publi€znej géwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez

decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skutegzne cofnigg'_e o$wigdtzenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania, Jezeli ninigjsza
decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisOw postgpowania, a konieczny jasnignia-Zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek
wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajgce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwolawczy
przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawezy postepowania w
zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia dorgczenia im zawiadomienia o wniesieniu
odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawezy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

ariusz Piotrkowski
Zalacznik — charakterystyka przedsiewziecia
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Otrzymuja:

1

Anna Mojzesowicz

EkoPolska Mojzesowicz

Gogolinek 22, 86-011 Wtelno

Pan Wojciech Wiodarczyk — Prezes Stowarzyszenia

STOP dla Przemystowego Tuczu Swin w Krélikowie

ul. Pocztowa 17, Krolikowo, 89-200 Szubin

Pozostate strony postgpowania zawiadomione na podstawie art. 49 KPA
OSiR aa.

Do wiadomosci:

1,
it

£l

3.

Regionalny Dyrektor

Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie

Zarzad Zlewni w Inowroctawiu,

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nakle nad Notecia.
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Burmistrz Szubina
ul. Keyhska12, 89-200 Szubin

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach z 10 maja br. dla inwestycji polegajjcej na
,,Przebudowie budynku inwentarskiego (chlewni), zlokalizowanego na dzialce nr 491/2 w miejscowoSci
Krohkowo, gm. Szubin”

Charakterystyka inwestycji

Planowane przedsi¢wziecie polega na:

a) przebudowie istniejacego obiektu inwentarskiego z 1978 r. przeznaczonego do chowu i hodowli trzody chlewne;j
o obsadzie maksymalnie do 460 sztuk (64,4 DIP) zlokahzowanego na terenie dziatki nr 491/2, obreb Krolikowo,
gm. Szubin, w wojewddztwie kujawsko — pomorskim, w powiecie nakielskim,

b) zmianie systemu utrzymania zwwrzqt z systemu $ciétkowego (jako materiat Scidtkowy zastosowane sg mielone
trociny) na pe}ne ruszta, co wigze sie, m. in., z budowa dwéch szczelnych zbionikéw na ptynne nawozy naturalne

o tacznej pojemnoscei ok. 350 m?.

Calkowita pow1erzchma dziatki nr 491/2, obreb Krélikowo, gm. Szubin, stanowigca grunty rolne zabudowane,
wynosi lacznie 2243 m?, w tym zabudowa budynkéw przeznaczonych do chowu i hodowli zwierzat wraz
z budynkiem gospodarczym wynosi, wedlug ewidencji gruntéw, 1319 m?. Dziatka stanowigca miejsce realizacji
inwestycji polozona jest w zwartej zabudowie mieszkaniowej, w centralnej czesci wsi, przy drodze publicznej.
Teren przeznaczony pod inwestycje nie jest objety ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

W ramach prac modernizacyjnych chlewni nr 1 przewiduje si¢: demontaz obecnego wyposazenia, wykonanie
wykopéw wewnatrz budynku pod 2 zbiorniki na gnojowicg o lacznej poj. ok. 350 m? — na giebokos¢ ok. 1,2 m,
wybetonowanie i zabezpieczenie wykopow pod kanaty, zamontowanie rusztéw Zelbetonowych nad zbiornikami,
wydzielenie kojcow dla zwierzat, ponownie zamontowanie instalacji do rozprowadzania paszy i wody dla zwierzat.

Aktualnie na terenie gospodarstwa mozliwe jest utrzymanie zwierzat w liczbie 98 DJP, tj. 700 sztuk tucznika —
obsada ta po przebudowie zostanie utrzymana. Na terenie gospodarstwa jest i bedzie prowadzony chéw tucznika do
wagi okoto 110 kg. Laczna, planowana liczba zwierzat nie przekracza maksymalnego progu. Po realizacji
zamierzenia liczba poglowia trzody chlewnej utrzymywanego w chlewni nr 1 zwigkszy sig o 20 szt., natomiast
w chlewni nr 3 zmniejszy sie o 20 szt.

W ramach inwestycji powstang 2 dodatkowe, szczelne zbiorniki na gnojowice o fgcznej pojemnosci ok. 350 m’,
nad ktérymi zostang zamontowane ruszta zelbetonowe z wydzielonymi 6 kojcami na calej powierzchni chlewni
nr 1. Wedtug informacji wskazanych przez Inwestora, pod chlewnig nr 1 znajduje si¢ zbiornik o poj. 100 m?, pod
chlewnia nr 2 zbiornik o poj. ok. 145 m?, pod chlewnig nr 3 zbiornik o pojemnosci ok. 50 m? . Lgczna pojemnosé
zbiornikow na ptynne nawozy naturalne po przebudowie chlewni nr 1 umozliwi przechowywanie nawozu przez
co najmniej 6 miesiecy — ich igczna pojemno$¢ wyniesie 645 m®. W efekcie realizacji inwestycji wszystkie
zwierzeta utrzymywane beda na rusztach co wplynie pozytywnie na uporzadkowanie gospodarki wodno —
$ciekowej w obrgbie przedsigwzigcia.

Wyprodukowana gnojowica jako nawdz organiczny wykorzystywana bedzie w calosci na gruntach wilasnych
Inwestora i bedzie przewozona wylacznie przystosowanymi do tego celu $rodkami transportu. Jedyne zagrozenie
w obszarze gospodarki wodno — $ciekowej moze wigzaé si¢ z nieprawidlowym zagospodarowywaniem gnojowicy.

W celu uniknigcia takiej sytuacji Inwestor zobowigzany jest do przestrzegania wytycznych okreslonych w:

a) ustawie z dnia 10 lipca 2007 r. 0 nawozach i nawozeniu (Dz. U. z 2021 r., poz. 76), w szczegélnosci art. 20
ust. 1, zgodnie z ktérym zabrania si¢ (niezaleznie od terminu nawozenia) stosowania nawozéw: na glebach
zamarznietych, zalanych wodg, nasyconych wodg, pokrytych $niegiem, a ponadto nawozéw naturalnych
w postaci ptynnej podczas wegetacji roslin przeznaczonych do bezposredniego spozycia przez ludzi,

b) ..Kodeksie Dobrych Praktyk Rolniczych” — rozdzial C — Ochrona wéd,

¢) ,Programie dziatan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wéd azotanami pochodzacymi ze Zrodet
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu”, ze szczegélnym uwzglednieniem dopuszczalnych
dawek azotu (okreslonych powyzej) i okreséw stosowania nawozéw — w gminie Szubin w terminie od
1 marca do 20 pazdziernika.

Zaklada sie, ze etap prac polegajgcych na przebudowie budynku chlewni nr 1, budowie zbiornik na gnojowice
czy montaz rusztéw w kontekscie oddziatywania na jako$¢ powietrza zwiazany bgdzie z wykonaniem niezbgdnych
prac budowlanych, modemnizacyjnych i montazowych w obrebie przedmiotowej dziatki inwestycyjnej, co wigzaé
sie bedzie bezposrednio z ruchem $rodkéw transportéw — pojazdéw dostawczych. Podczas ww. dziatan do
powietrza emitowane bedg zanieczyszczenia gazowe i pylowe, ktdre oceni¢ nalezy jako krotkotrwate i okresowe.
Wystepujaca emisja zostanie ograniczona do terenu prowadzonej budowy i wystapi w godzinach dziennych
(tj. 6.00 — 22.00), a ewentualne oddziatywania beda mialy charakter lokalny i odwracalny, tj. ustang
po zakoinczeniu prac budowlanych.
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W trakcie eksploatacji instalacji do chowu trzody chlewnej wystapi z pewnoscia emisja zanieczyszczen z
nastepujacych zrédet:

a) zanieczyszczenia emitowane z proceséw technologicznych — chéw i hodowla trzody chlewnej (amoniak,
siarkowodor, pyb),

b) zanieczyszczenia emitowane z procesow pomocniczych, takich jak: spalanie paliw (ON) w pojazdach
poruszajacych si¢ po terenie gospodarstwa (dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, tlenek wegla, pylt PM10,
weglowodory alifatyczne 1 aromatyczne),

¢) emisja z budynkéw inwentarskich — bedgca skutkiem procesu technologicznego polegajacego na hodowli
trzody chlewnej, ktéra uwalnia do atmosfery pyly i gazy w iloéci zaleznej od natezenia produkcji, liczebnosci
trzody chlewnej, temperatury panujacej w budynku inwentarskich, strategii Zzywienia, zagospodarowania
odchodow.

g

Mariusz Piotrkowski
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