RADA MIEJSKA

. o UCHWALA Nr XLII / .32/ 06
W Szubln]e RADY MIEJSKIEJ W SZUBINIE

z dnia 26 pazdziernika 2006r.
w sprawie rozpatrzenia skargi mieszkanki Rynarzewa na Burmistrza Szubina

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8§ marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( Dz. U. z
2001r. Nr 142, poz. 1591, z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr
214, poz. 1806, z 2003r. Nr 80, poz. 717 i Nr 162, poz. 1568, z 2004r. Nr 102, poz. 1055, Nr 116, poz. 1203,
Nr 167, poz. 1759, z 2005r. Nr172, poz.1441 i Nr 175, poz. 1457 oraz z 2006r.Nr 17, poz.128 ), w Zwigzku z
art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. Z 2000r. Nr 98, poz. 1071, z 2001r. Nr
48,p0z.509, z 2002r. Nr 113,poz. 984, Nr 153,p0z.1271 i Nr 169,poz. 1387, z 2003r. Nr 130, poz.1188 i Nr
170, poz.1660, z 2004r. Nr 162, poz.1692 oraz z 2005r. Nr 64, poz.565, Nr 78, poz.682 i Nr 181, poz.1524 )
oraz po wystuchaniu stanowiska Komisji Rewizyjnej uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Skarge mieszkanki wsi Rynarzewo Pani Danuty S. na Burmistrza Szubina w przedmiocie
postawionego zarzutu bezczynno§ci w rozpatrzeniu wniosku skarzacej o przyznanie lokalu socjalnego
rodzinie Pafistwa N. oraz wydania decyzji administracyjnej odmawiajgce] skarzacej wyplacenia
odszkodowania w zwigzku z nieprzydzieleniem tego lokalu socjalnego, uznaje sie za calkowicie
bezzasadna.

§ 2. Zawiadomienie o sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczacy Rady Miejskiej przesle skarzacej
zgodnie z postanowieniami Kodeksu postepowania administracyjnego.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady.

§ 4. Uchwaia wchodzi w zycie z dniem podjecia.

‘Andrzej Wrona



Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Szubinije

Uzasadnienie

W dniu 8 wrzesnia 2006r. mieszkanka wsi Rynarzewo Pani Danuta S. zlozyla do Nadzoru
Prawnego Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Bydgoszczy, za posrednictwem
Urzedu Miejskiego w Szubinie zazalenie na Burmistrza Szubina.

W zazaleniu tym skarzaca wniosta zarzuty o tresci nastepujace;j:

, W dniu 12 lipca 2005r. zlozylam w sekretariacie Urzedu Mle]skzego w Szubinie ,, Whiosek
o dostarczenie lokalu socjalnego przez Gmine Pahstwu N. oraz zaplate odszkodowania
w przypadku braku dostarczenia lokalu socjalnego na rzecz wiasciciela lokalu mieszkalnego” -
/' nadmieniam, iz jestem wiascicielem lokalu przy ul. Rynek 7 w Rynarzewie/. Wniosek swij
popartam prawomocnym wyrokiem Sadu. Do chwili obecnej tj. po uplywie roku rodzina Panstwa
N. nie otrzymala lokalu socjalnego, a ja jako wilasciciel nie otrzymatam naleinego mi
odszkodowania. Pragne zaznaczyé, iz odmowa lub przyznanie odszkodowania winno w tym
przypadku rozstrzygnqgé sie na podstawie decyzji administracyjnej zgodnie z KPA. Fakt ten
Jjednoznacznie wskazuje na bezczynnos¢ Burmistrza oraz na lamanie zapiséw ustawy Kodeks
Postepowania Administracyjnego.”

Przedmiotowe zazalenie w trybie art. 37 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego,
Burmistrz Szubina przestal do rozpatrzenia Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu pismem z dnia 13
wrzesnia 2006r.

Powyzszy organ jednak uznal, Ze wspomniane zazalenie odpowiada znamionom skargi i zgodnie
z art. 231 Kodeksu postgpowania administracyjnego, przekazat je do rozpatrzenia Radzie Miejskiej
w Szubinie.
Przewodniczacy Rady przekazal zbadanie zasadnosci zarzutéw zawartych w tej skardze Komisji
rewizyjnej, kiora po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy stwierdzila w sporzadzonym protokole, iz
podniesione w przedmiotowej skardze zarzuty pod adresem Burmistrza Szubina nie potwierdzily si¢
Otoz faktem jest, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 24 maja 2005r. sygn. akt
IC.93/04 orzeczono eksmisje Zofii, Stanistawa, Grzegorza, Piotra, Wiestawa, Wojciecha, Tomasza,
Jana i Slawomira N. z lokalu mieszkalnego znajdujacego si¢ w Rynarzewie ul. Rynek 7, ktory
stanowi wlasnoé¢ skladajacej zazalenie pani Danuty S.
W pkt II tego wyroku Sad stwierdzit uprawnienie wyzej wymienionych do otrzymania lokalu
socjalnego.
Pismem z dnia 11 lipca 2005r. pani Danuta S. zwrdcila si¢ do Urzedu Miejskiego w Szubinie
o przydzielenie lokalu socjalnego na rzecz osob objetych eksmisja oraz wyplacenie jej
odszkodowania w trybie art. 18 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o0 ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i 0 zmianie Kodeksu cywilnego.
Pismem z dnia 9 sierpnia 2005r. tut. Urzad poinformowat p. Danute S., iz nie moze ustosunkowaé
si¢ do jej zadan, gdyz nie posiada wymienionego na wstepie wyroku sadowego i prosi o jego
dostarczenie. Za$ pismem z dnia 16 wrzesnia 2005r. poinformowano w/w, ze aktualnie Burmistrz
Szubina nie dysponuje wolnym lokalem socjalnym, ktory moglby przydzieli¢ rodzinie panstwa N.
Nadto wnosi sig¢ w tym pis$mie o przeslanie przez p. Danute S. kalkulacji wysokosei czynszu najmu
jaki mogtaby ona uzyska¢ wynajmujac lokal innej osobie, po jego opuszczeniu przez panstwa N.
Pismem z dnia 21 wrzesnia 2005r. p. Danuta S. przestala wspomniang kalkulacje, z ktérej wynika,
ze wedlug niej uzyskataby 5,- zt za 1 m? tego lokalu co przy powierzchni uzytkowej 47 m? daloby
czynsz w wysokosci 235,- zl miesigcznie, przy czym najemcy placa jej miesigcznie czynsz w
wysokosci 60,- co daje stawke 1,28 zt za 1 m? p.u. Zatem wedlug p. Danuty S. nalezy si¢ jej
odszkodowanie od gminy Szubin w wysokoéci 174,84 2t miesigcznie.
W tej sytuacji pracownicy Urzedu Miejskiego w Szubinie dokonali ogledzin wspomnianego wyzej
lokalu i stwierdzili jego duzy stopien zuzycia i bardzo niski standard.
Pismem z dnia 16 listopada 2005r. poinformowano p. Danute S., iz Urzad Miejski
w Szubinie nie podziela jej stanowiska co do mozliwo$ci uzyskania ¢czynszu najmu za wspomniany
lokal wedtug stawki 5,- za 1 m? powierzchni uzytkowej, a jedynie wedlug stawki otrzymywanej od
panstwa N., zatem roszczenie o wyplacenie odszkodowania uznano za bezzasadne.



Kolejnymi pismami z dnia 23 marca 2006r. oraz 20 lipca 2006r. ponownie informowano p. Danute
S. o braku mieszkan socjalnych, przez co gmina Szubin nie moze zatatwié sprawy zgodnie
z wnioskiem.

Tak wiec Pani Danuta S. byla przez tut. Urzad bez zbednej zwloki informowana o mozliwosciach
przydzialu lokalu socjalnego na rzecz wyzej wymienionych, a takze o bezzasadnoéci jej zadania
co do wyplaty odszkodowania.

Za zupelnie mylny nalezy uzna¢ wywdd zawarty w zazaleniu, iz odmowa lub przyznanie
odszkodowania, o ktore wnosi p. Danuta S. winno nastapi¢ wedlug przepiséw KPA i to w formie
decyzji administracyjnej.

Przedmiotowe odszkodowanie ma charakter roszczenia cywilno — prawnego wiec wlasciwa jest
droga sadowa, a nie administracyjna.

Skoro zatem zebrane w sprawie materialy dowodowe nie potwierdzajg zarzutéw podniesionych
w skardze p. Danuty S. na Burmistrza Szubina, to skarge nalezy uznaé za bezzasadna
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